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Material de Apoio

Foi distribuida aos participantes uma pasta contendo o seguinte material de apoio:

1 + Agenda da Reuniao

* RET da 212 Reunido do Comité Orientador do Fundo Amazo6nia

Tema de Pauta 1

2 * Aprovagao do Relatério Anual de Atividades do Fundo Amazdnia 2016

__________

* Aprovacao das Diretrizes e Critérios para Aplicacao dos Recursos do Fundo
Amazonia e focos de atuacdo para o biénio 2017 e 2018

__________

Tema de Pauta 3

* Aprovac¢do de chamadas publicas tematicas para o biénio 2017/2018:
consolidagdo de cadeias produtivas da sociobiodiversidade; atua¢gdo em

4 | assentamentos da reforma agraria; recuperacdo da vegetacdo em areas
desmatadas e apoio a municipios.
* Regimento Interno do Comité Orientador do Fundo Amazénia
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* Diretrizes e Critérios para aplicacao dos recursos do Fundo Amazdnia e focos
de atuacdo para o biénio 2015 e 2016




Abertura dos trabalhos

A reunido foi iniciada com as saudacdes e boas vindas aos presentes pelo Secretario de
Mudanca do Clima e Florestas do Ministério do Meio Ambiente (MMA), Everton Lucero,
que propds uma inversao de pauta a fim de colocar em primeiro lugar o debate sobre
as diretrizes e critérios para aplicacdo dos recursos do Fundo Amazdnia e foco de
atuacao para o biénio 2017/2018.

Enfatizou o interesse do MMA em continuar trabalhando em articulagdo com os
estados, a sociedade civil e todos os setores representados por esse Comité Orientador
(COFA). Informou que o Ministro Sarney Filho tem dedicado atencdo prioritaria para
reverter o aumento do desmatamento verificado nos ultimos dois anos, inclusive por
meio de visitas aos estados amazdnicos. Comunicou que o MMA espera uma indicagao
de reversao mais clara do desmatamento no presente ano.

Neste contexto, afirmou que o Fundo Amazdénia é um instrumento essencial de apoio a
esses esforcos, sendo o COFA o espaco ideal para o alinhamento das perspectivas em
direcdo ao desmatamento ilegal zero em 2030, conforme estabelecido na NDC
(Contribuicdo  Nacionalmente Determinada)do Brasil que requer, sobretudo,
coordenagdo, além de recursos. Enfatizou a necessidade do alinhamento politico em
todos os niveis da Federacdo, incluindo os municipios. Relatou ser uma determinagdao
do Ministro que os fundos existentes, inclusive o Fundo Amazénia, tragam resultados na
ponta, ou seja, no ambito dos municipios.

Declarou aberta a 22?2 reunido do COFA e, em seguida, passou a palavra a diretora do
BNDES, Marilene Ramos.

Marilene Ramos (BNDES) saudou os presentes e noticiou sua preocupa¢do quanto a
velocidade e ao impacto dos projetos, ressaltando a importancia de serem
desenvolvidas novas estratégias para superar dificuldades especificas. Citou como
exemplo a PEC 241, que estabelece o teto de gastos publicos e dificulta a transferéncia
de recursos ndo reembolsaveis, caso do Fundo Amazdbnia, para érgdos federais para
que estes possam desempenhar e fortalecer seu papel no combate ao desmatamento.
Agradeceu o apoio técnico da Agéncia Alema de Cooperacao Internacional (GIZ) aos
tomadores de recursos do Fundo Amazoénia.

Lembrou a reunido com os doadores em Oslo, relatada na Ultima reunido do COFA, na
qual os mesmos mostraram preocupac¢do com o quadro de repique do desmatamento.

Divulgou a aprovacdo pelo BNDES de condi¢des especiais para o financiamento de
projetos de geracdo renovavel de energia elétrica em areas isoladas da regido
amazbdnica em parceria com a Amazonas Energia. Os projetos a serem financiados
poderdo usar até 15% de recursos do Fundo Nacional sobre Mudanca do Clima (“Fundo
Clima”), com taxa anual de 1% e complementar o financiamento em TJLP até o
percentual de 80%, acreditando ser esta uma oportunidade que pode ser replicada para
outros estados.



Comunicou que o BNDES estuda criar um “Fundo Amazdnia com recursos
reembolsaveis” e que o assunto foi tema de uma primeira conversa durante a visita do
ministro de Meio Ambiente da Noruega ao BNDES, em mar¢o, como uma forma de
financiar o setor privado.

1. Aprovacado das Diretrizes e Critérios para Aplicacdo dos Recursos do Fundo
Amazonia e focos de atuagao para o biénio 2017 e 2018

Everton Lucero (MMA) fez referéncia as reunides preparatérias ocorridas com as trés
bancadas do COFA nas quais o documento sobre as diretrizes e critérios para aplicacao
dos recursos do Fundo Amazénia e focos de atua¢do para o biénio 2017/2018 foi
previamente discutido, cabendo ao COFA aprova-lo.

Juliana Santiago (BNDES) informou que foram distribuidas a todos os membros
presentes as novas diretrizes com partes marcadas, correspondendo as altera¢bes em
relacdo a versao anterior referente ao biénio 2015/2016.

Assinalou que no inicio do documento, a reda¢do do critério A1 foi ajustada para
reproduzir as areas tematicas do Fundo Amazonia estabelecidas no Decreto n°® 6527.
Explicou que as areas tematicas representam um grande guarda-chuva em rela¢do ao
que o Fundo Amazdnia pode apoiar e que as prioridades para o apoio do Fundo
Amazbnia sdo determinadas pelos focos de atuacdo para o biénio 2017 e 2018.

No critério A2 geografico, relatou a eliminagdo da mencao a obras do Programa de
Aceleracdo do Crescimento (PAC): “projetos realizados nos municipios sobre area de
influéncia de grandes obras do PAC” para “projetos realizados nos municipios sob area
de influéncia de grandes obras de infraestrutura”. Comunicou a inclusdo da redacdo
“projetos realizados em areas prioritarias para a conserva¢dao da biodiversidade ou a
melhoria do status de conserva¢do das espécies da fauna e flora ameacadas de
extincdo” para que se possa favorecer também a definicdo de prioridade para areas
com rica sociobiodiversidade.

Mario Cardoso (CNI) comentou que no que se refere a espécies ameacadas, a listagem
das mesmas e nao do local onde elas se encontram dificulta uma priorizagao.

Raul Oliveira (MMA) afirmou que a Secretaria de Biodiversidade do MMA se
comprometeu a disponibilizar essas areas como hotspots. Advertiu que este é um
critério orientador, ndo de exclusividade, e que os projetos que podem colaborar na
implementacdo dos planos de acdo para a conservagao de espécies ameacgadas deverao
levar em consideragdo essas areas disponibilizadas. Mencionou que se trata da mesma
l6gica do modelo da Politica Nacional de Gestdo Territorial e Ambiental de Terras
Indigenas - PNGATI, na qual eram aceitos apenas projetos que seguiam as orientacdes
de um Plano de Gestao Territorial e Ambiental - PGTA. Informou que ndo serdo
disponibilizadas apenas listas, mas também areas de abrangéncia.



Mario Cardoso (CNI) questionou a alocacdo dessas espécies e Everton Lucero (MMA)
esclareceu que o critério geografico consta como um dos critérios orientadores, que ndo
é restritivo.

Everton Lucero (MMA) afirmou entdo que visto ndo haver restricdo quanto a essa
linguagem, seria possivel passar para os condicionantes minimos para o projeto
(critérios do bloco B).

Juliana Santiago (BNDES) ressaltou que nesse bloco, a primeira altera¢do em relacdo as
diretrizes anteriores foi na clausula B3, na qual constava que “projetos relacionados as
atribuicdes dos 6rgaos publicos, ou ao estabelecimento de politicas publicas, ndo
necessitam, obrigatoriamente, da anuéncia dos beneficiarios”. O departamento juridico
do BNDES alertou que a legislacao nao prevé tal flexibiliza¢cdo. Informou que a Funai foi
consultada e ratificou esse entendimento. Mesmo em projetos da Funai, por exemplo,
em TIs ha necessidade da anuéncia dos representantes das terras afetadas. Desse
modo, esse paragrafo foi entdo retirado do texto do critério B3.

Em seguida, informou a inclusdo no critério B5 de referéncia a Politica Nacional de
Recuperacdo da Vegetacao Nativa - Proveg: "o projeto deve demonstrar clara coeréncia
com ac¢des previstas no Plano de Prevencao e Controle do Desmatamento na Amazodnia
Legal (PPCDAm), nos Planos Estaduais de Prevencdo e Combate ao Desmatamento e,
quando cabivel, com a Politica Nacional de Recuperacdo da Vegetacao Nativa - Proveg”,
que permite incorporar a possibilidade do Fundo Amazénia apoiar a implementacdo de
acOes de restauracdo de areas degradadas na Amazénia.

Comunicou a alteragdo do critério B6, coeréncia com a Estratégia Nacional para REDD+
(ENREDD+), no lugar do Plano Amazénia Sustentavel (PAS), conforme a versao anterior:
“o projeto deve demonstrar clara coeréncia com a Estratégia Nacional para Reducdo das
EmissGes de Gases de Efeito Estufa provenientes do Desmatamento e da Degradacgao
Florestal, Conservacdo dos Estoques de Carbono Florestal, Manejo Sustentavel das
Florestas e Aumento de Estoques de Carbono Florestal - ENREDD+". Ressaltou que o
PPCDAmM tomou o protagonismo como politica orientadora para a implementag¢do das
acbes de prevencdo e combate ao desmatamento. Ao mesmo tempo, a ENREDD+ foi
criada e sua observancia incorporada ao decreto do Fundo Amazénia.

Registrou a alteracdo da redacdo do critério B7, que versa sobre a adicionalidade de
recursos, de modo a tornar mais claro o entendimento do que deve ser considerado
recurso adicional aos or¢camentos publicos. Com relacdo a versdo anterior, informou a
substituicdo da redacdo sobre a analise do “grau de contingenciamento de recursos no
orcamento publico para a execug¢do da agao” para “variacdo do orcamento da instituicao
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ou Orgdo responsavel comparado com a variacdo do orcamento do ente federativo a
que se vincula ou integra (em relacdo ao ano anterior)”. Assinalou que a nova redacdo
da clausula permite a avaliacao de acréscimo ou decréscimo do orcamento comparativo
e a contextualizacdo e analise da variacao do orcamento geral do ente federativo a que
se integra. Afirmou que foi mantida a consideracao sobre a previsao do orcamento para
as acdes no Plano Plurianual (PPA) dos dérgdos proponentes segundo o requisito
contratual. Esclareceu que ha preocupacao dos doadores do Fundo Amazdénia em ndo
substituir fontes e que o recurso do Fundo Amazdnia é adicional aos investimentos para
dar mais escala e apoiar projetos que eventualmente ndo seriam apoiados
anteriormente porque o orcamento ja estava comprometido com a¢des correntes.

Juliana Santiago (BNDES) relatou que no critério B10, publicidade e transparéncia, foi
excluida a menc¢do que o BNDES disponibilizaria a ferramenta padronizada de
integracdo e divulgacdo de informag¢des atualizadas e implementa¢do de todos os
projetos porque muitos beneficiarios ja tém sites proprios para recepcionar a
divulgacdo dos projetos. Noticiou também a inclusdo na pagina web do Fundo
Amazbnia do detalhamento de todos os projetos apoiados com seus respectivos quadro
l6gicos, acBes e o acompanhamento da execuc¢do e da implementacdo.

Mencionou ainda a alterac¢do realizada no critério B13, resultados dos projetos com fins
econdmicos, no qual a redagao “infraestrutura produtiva de uso coletivo” foi substituida
por “infraestrutura produtiva, servicos e insumos de uso coletivo”, sem prejuizo da
apropriacdo individual de beneficios pelo publico alvo do Fundo Amazdnia, que sdo
comunidades tradicionais e propriedades rurais de até quatro modulos fiscais.

Marcelo Credo (Amapa) solicitou esclarecimentos sobre a considera¢do dos PPAs no que
tange ao acesso dos recursos do Fundo Amazoénia.

Gabriel Visconti (BNDES) esclareceu que o importante é a proporcionalidade entre os
decréscimos de orcamentos da secretaria postulante de recursos para o Fundo
Amazbnia e o orcamento do estado.

Everton Lucero (MMA) relatou que esse critério especificamente ja constava nas
diretrizes anteriores e explicou que a novidade na redacdo desse critério diz respeito a
variacdo orcamentaria. Ressaltou que essa analise da variacdo do orcamento do ente
que esta pleiteando o apoio do Fundo Amazdénia em rela¢cdo ao orcamento estadual
favorece os estados, pois busca assegurar que nos casos em que houve um decréscimo
de recursos similar ao ocorrido nos demais orcamentos do estado, seja constatado que
ndo ha uma substituicdo de recursos, ou seja, que os recursos do Fundo Amazdnia sao
adicionais.



Marcelo Credo (Amapd) afirmou que este critério contempla significativamente as
secretarias de meio ambiente, impulsionando até um aumento or¢amentario.
Manifestou o desejo do Forum de Governadores da Amazodnia Legal trabalhar este tema
a fim de fomentar também a revisdao de PPAs e o aumento dos orcamentos das
secretarias, vislumbrando a acessibilidade ao Fundo Amazénia.

Marilene Ramos (BNDES) esclareceu que essa questdo valera para os projetos novos e
ndo para os em andamento.

Anténio Andrade (Amazonas) questionou o impacto de novas agendas, oriundas do
Programa de Regularizacdo Ambiental - PRA nos PPAs.

Juliana Santiago (BNDES) explicou que o PRA é uma inovagao, assim como foi o Cadastro
Ambiental Rural, que teve sua implementacdo substancialmente apoiada pelo Fundo
Amazbnia como uma politica publica nova, estabelecida pelo Codigo Florestal, e
entendida pelo COFA como uma iniciativa prioritaria de apoio. Caso o entendimento
seja 0 mesmo para a restauracao, esta sera também uma iniciativa prioritaria de apoio.

Adriana Ramos (FBOMS) registrou que ndo ha novidade na cladusula de adicionalidade,
mas na analise do BNDES. Explicou que a redacdo anterior da clausula era genérica e
subjetiva. Ressaltou que é preciso evitar que o Fundo financie o que é de
responsabilidade do orcamento publico.

Marcelo Coelho (Maranhao) exteriorizou sua preocupa¢dao com o parametro colocado
para a decisdo de apoiar ou ndo um projeto tendo como referéncia o PPA.

Juliana Santiago (BNDES) advertiu que a condicionante de adicionalidade ndo € uma
op¢do, mas uma obrigacdo contratual estabelecida pelos doadores do Fundo Amazoénia.

Luiz Fernandes (Para) mencionou a importancia da analise atualizada dos orcamentos
de cada estado. Frente ao contexto econdmico do pais, afirmou acreditar ter havido
uma reduc¢do orcamentaria em todos os estados e na Unido, que nao tem relacdo com a
possibilidade de acessar recursos do Fundo. Em relacdo ao item B8, contrapartida,
afirmou que poderia haver contribuic8es financeiras por partes dos estados.

Marcelo Credo (Amapa) ressaltou a necessidade de analise dos critérios colocados em
relacdo a essa obrigacdo. Indicou que a redacdo anterior versava sobre o grau de
contingenciamento dos recursos no orcamento publico e explicou que este é um
decreto que o governador define no inicio do exercicio e que pode ser desbloqueado. A
proposta da nova redacdo, complementou, trata do grau de decréscimo do 6rgao
estadual. Questionou a capacidade dos municipios de acessarem 0s recursos com essas
condicionantes.

Everton Lucero (MMA) sublinhou que os critérios que poderdo ser considerados sao
uma orientacdo para analise dos projetos e se aplicam aos trés niveis da federacdo:
7



municipio, estados e governo federal. Reforcou o entendimento do critério de
adicionalidade de recursos como um refor¢co para que, em caso de redu¢do no
orcamento das secretarias que estao pleiteando projetos junto ao Fundo Amazonia, ndo
haja um impedimento no pleito desses recursos por uma comparagao com o orcamento
do respectivo ente federativo. Destacou que o que se quer evitar, objetivamente, é a
substituicdo de orcamento por recursos do Fundo, conforme explicado anteriormente.
Everton Lucero (MMA) sugeriu que fosse adicionado o termo “diretos” a expressao
“orcamentos publicos”. A redacao do item B7, ap6s manifestacdo do juridico do BNDES,
obteve o seguinte texto: “projetos devem respeitar o principio da adicionalidade aos
orcamentos publicos diretos destinados as areas de aplicacdo do Fundo Amazénia.”

Juliana Santiago (BNDES) prosseguiu com a analise das modificacdes do documento.
Informou a exclusdo do critério C4, servicos continuados de longo prazo, e comunicou a
alteracdo no critério D2, pagamento de pessoas fisicas, com a proposta de nova
reda¢do: "ndo poderdo ser efetuados pagamentos de salarios ou qualquer tipo de
remuneracdo a agentes publicos, tais como servidores, empregados publicos ou
qualquer pessoa que esteja no exercicio de funcdo publica em regime de dedicacdo
exclusiva nas trés esferas de governo (ndo se aplica a restricdo ao pagamento de bolsas
de estudo ou pesquisa especificamente relacionadas ao projeto)”.

Marcelo Credo (Amapa) sugeriu a exclusdo do termo “regime de dedicagdo exclusiva” ja
que ha agentes publicos fora deste regime.

Luiz Fernandes (Pard) propds a utilizacao do termo “servidor publico” apenas.

Everton Lucero (MMA) entdo recapitulou a proposta: “ndo poderdo ser efetuados
pagamentos de salarios ou qualquer tipo de remuneracdo a agentes publicos tais como
servidores e empregados publicos”, com a exclusao de “qualquer pessoa que esteja no
exercicio de fungao publica em regime de dedica¢do exclusiva” e a manutenc¢do de “nas
trés esferas de governo”.

Luiz Fernandes (Para) propls a seguinte redag¢do: “ou qualquer pessoa que esteja no
exercicio de fungao publica”.

Everton Lucero (MMA) registrou que essa redac¢do suscita uma questdo de interpretagao
sobre a definicdo da pessoa que esta no exercicio de uma funcdo publica. Avaliou que o
escopo esta sendo ampliado para além de servidores e empregados publicos, chegando
a qualquer pessoa no exercicio de uma fungao publica.

Luiz Fernandes (Pard) afirmou que a proposta de nova redag¢do atual deixa a questao
em aberto e sugeriu excluir somente o termo “servidores publicos”.

Everton Lucero (MMA) alegou que a sugestao é fazer referéncia basicamente a agentes
publicos tais como servidores e empregados publicos e que isso ja é uma restricdo para
0 pagamento de salarios. Afirmou que a questdo do vinculo ja esta incluida quando se
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fala em agente publico, como servidor e empregado publico. Caso o objetivo seja
agregar outras pessoas que nao sejam servidores e empregados publicos, ponderou ser
relevante descrever o regime de vinculacdo a administra¢do publica, ainda que a
dedicacao exclusiva seja forte demais.

Juan Scalia (Funai) comunicou ser importante a supressao do termo “qualquer” e talvez
sublinhar o vinculo com a folha de pagamento.

Adalberto Val (SBPC) manifestou sua preocupacdo com o paréntese, a limitagdo de
pagamento a servidores e a posterior abertura a pagamento de bolsas de estudo.

Everton Lucero (MMA) alegou que a redag¢do busca afirmar explicitamente que bolsa de
estudo ndo é salario, podendo ser paga quando relativa ao projeto, independentemente
do salario. Explicou que quem recebe uma bolsa de estudo ndo vai ter restricao de
receber a mesma por intermédio de um projeto.

Daniela Baccas (BNDES) lembrou que a Lei de Diretrizes Or¢camentarias permite esta
excec¢do para bolsas de pesquisa, por isso sempre houve a possibilidade de pagamento
a bolsistas ainda que servidores. O que a Constituicdo ndo permite, prosseguiu, € o
pagamento para servidores e agentes publicos que ja tém a sua folha de pagamento
adstrita a outro ente publico. Concluiu que independente da redacgdo, a vedacdo é de
origem constitucional e da LDO.

Luiz Fernandes (Pard) argumentou que todos que exercem uma funcdo publica sao
remunerados por lei. Mencionou que a dedica¢do exclusiva impossibilita o exercicio de
outra funcdo, embora haja servidores que independentemente podem exercer outra
funcao.

Everton Lucero (MMA) afirmou entender que a preocupacdo se refere especificamente
ao regime de dedicacao exclusiva. Indagou a Daniela Baccas se essa exclusdo deixaria a
reda¢do harmonizada.

Daniela Baccas (BNDES) afirmou nao vislumbrar problema em retirar a expressao.

Everton Lucero (MMA) consultou os membros se haveria possibilidade em acatar a
sugestdo do secretario Luiz Fernandes de retirar apenas a expressao “em regime de
dedicacao exclusiva” e manter o restante até “qualquer pessoa que esteja no exercicio
de fungdo publica nas trés esferas de governo”, mantendo também o que estad entre
parénteses. Nao havendo objecdo, deu a questao por encerrada.

Juliana Santiago (BNDES) informou que ndo houve nenhuma alteracdo no bloco E.
Quanto ao bloco F, “limita¢Bes na aplicacdo dos recursos”, comunicou uma alteracdo
técnica na definicdo de micro, pequenas, médias e grandes empresas, visando um
alinhamento de valores em termos de receita operacional bruta.



Everton Lucero (MMA) iniciou a discussdao sobre o item G “diretrizes e critérios para
aplicacdo dos recursos do Fundo Amazbnia em projetos de desenvolvimento de
sistemas de monitoramento e controle do desmatamento nos demais biomas
brasileiros”.

Adriana Ramos (ISA) solicitou esclarecimento a respeito do edital publicado pelo
Ministério do Meio Ambiente, e posteriormente suspenso, para a contratacdo de
servicos adicionais de monitoramento do desmatamento. Afirmou que o
questionamento da validade do trabalho do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais
(Inpe) é preocupante para o Fundo Amazdénia, que teve como alicerce os 30 anos de
trabalho do Projeto de Monitoramento do Desflorestamento na Amazbnia Legal
(Prodes) e que seu histérico é marcado pelo didlogo com as novas iniciativas do proprio
Inpe para dar conta dos novos desafios e necessidades de monitoramento.

Adalberto Val (SBPC) complementou o assunto, informando que tanto a SBPC, quanto a
Academia Brasileira de Ciéncias (ABC) encaminharam expedientes a Presidéncia da
Republica e ao Ministro do Meio Ambiente por entenderem que esse edital representa
uma desvalorizacdo do Inpe, uma instituicdo de grande importancia para o Brasil.

Everton Lucero (MMA) entendeu que a discussdao ndo seria atinente a este Comité, e
informou sobre uma nota de esclarecimento emitida em conjunto com o Ministério da
Ciéncia, Tecnologia, Inova¢des e Comunicag¢des, no dia 05 de maio, na qual ambos os
ministérios tornam publico o entendimento de que o pregdo pretendia atender
demandas do MMA, vinculadas a outros entes, sem conflito de interesses entre o MMA
e o MCTIC, nem sobreposicao de servi¢os, com o objetivo de otimizar os trabalhos. O
Inpe, prosseguiu, realiza desde 1998 trabalhos de exceléncia no monitoramento do
desmatamento da Amazodnia Legal, com amplo e merecido reconhecimento nacional e
internacional, e assim continuara fazendo. Informou que a contratacdo pelo MMA
pretendia tdo somente aumentar a eficiéncia e capacidade da gestdao ambiental,
auxiliando a execucdo e avaliagdo das politicas publicas ambientais, com maior
transparéncia e padronizagao dos procedimentos.

Andrea Portela (MCTIC) ressaltou a necessidade de aprimoramento da comunicagdo
tanto entre os 6rgaos, quanto dos 0Orgdos para o pais, de forma a garantir a
transparéncia ao pais e aos doadores.

Luiz Fernandes (Pard) comentou que o Estado do Pard inaugurou recentemente o
Centro de Monitoramento Ambiental (Cimam) com recursos préprios. Relatou uma
discussdo sobre a metodologia utilizada, principalmente do Inpe, no ambito do Férum
de Secretarios de Meio Ambiente da Amazonia Legal.

Raul Oliveira (MMA) reiniciou a discussao do critério G, informando que a nova proposta
de redacgao do item G4 “escopo” inclui, além do CAR, a integracao dos dados de gestdo
florestal estaduais ao Sinaflor como parte dos sistemas de controle ambiental. Nos
condicionantes minimos para os projetos, item G7, participagdo social, informou que foi
suprimido o trecho “projetos relacionados as atribuicdes dos érgdos publicos, ou ao
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estabelecimento de politicas publicas, ndo necessitam, obrigatoriamente, da anuéncia
dos beneficidrios”. Relatou que também foi suprimida a redacdo “o BNDES
disponibilizara ferramenta padronizada de integracdo e divulgacdao de informagdes
atualizadas da implementacdo de todos os projetos”, no item G12, publicidade e
transparéncia.

Andrea Portela (MCTIC) questionou se a intencdo dessa adi¢cao no G4 é tentar fechar um
escopo de apoio em torno dos sistemas de controle ambiental dos estados.

Raul Oliveira (MMA) afirmou que a intencao foi adicionar um elemento que envolvesse a
integracdao aos sistemas de controle florestal, especificamente o Sinaflor, decorrente de
uma obrigac¢do legal prevista no artigo 35 do Cédigo Florestal. Explicou que a integracao
do sistema de todos os 6rgaos ambientais ocorrera sem prejuizo as iniciativas ou
customizacdes especificas. E a mesma légica, prosseguiu, do CAR. No Sinaflor, explicou,
a propria cadeia produtiva ndo se limita a Amazénia, transcorrendo aos demais estados
e, como o sistema ja estd em implementacdo, vislumbrou-se a oportunidade de apoio
também fora da Amazénia Legal.

Juliana Santiago (BNDES) lembrou que o item G3, escala, estabelece que no ambito do
apoio no Brasil fora da Amazdnia Legal, terdo prioridade os projetos de sistema de
monitoramento por bioma, de carater permanente, que contribuam para o
monitoramento em escala nacional e de sistema de controle do desmatamento,
queimadas e incéndios florestais, conforme planos de prevencdo e controle. Informou
que o complemento determina que o CAR é um sistema de controle, como o Sinaflor.

Juan Scalia (Funai) sugeriu uma leitura mais ampla da definicdo de monitoramento.
Destacou que ha um conceito estabelecido de monitoramento do desmatamento,
geralmente feito por satélite, mas é possivel avancar para outros tipos de controle.
Mencionou o protocolo estabelecido pelo ICMBio e Ibama de monitoramento de
biodiversidade para grandes empreendimentos. Afirmou que os protocolos gerais de
algumas autarquias, que passam a ser divididos com entes federados, alimentam a
produc¢do de dados comuns e outros tipos de indicadores importantes para a
compreensao do bioma Amazénia, além de outros, até de recursos hidricos e em outros
estados fora da Amazobnia. Questionou o encaminhamento da Ultima reunido sobre a
possibilidade de colocar no texto ad referendum o estudo de outras formas de
monitoramento como um trabalho a ser realizado nesse biénio.

Everton Lucero (MMA) complementou que o ponto colocado pelo representante da
Funai € a questdo de como se interpreta o que € sistema de monitoramento -
informatizado ou um sistema que envolva comunidades tradicionais. Ponderou que
esta € uma questdo de interpretacdo que ndo cabe na definicdo de critérios porque a
ideia de escala remete a sistemas de monitoramento em linha com o que o decreto
estabelece por bioma e que terdo prioridades, ou seja, ndo serdo exclusivos. No escopo,
continuou, foram mencionados dois tipos que sdo considerados como parte do sistema
ambiental, o CAR e o Sinaflor, apenas para deixar explicito, sem exclusao de qualquer
outro sistema.
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Jair Schmitt (MMA) comunicou que essa questdo ja foi levantada nas discussdes prévias,
e ha uma pré-disposicao dos atores envolvidos para construir um desenho sobre o
monitoramento, inclusive com o préprio entendimento juridico.

Luiz Fernandes (Pard) comentou que essa integracdo é fundamental, assim como a dos
cadastros ambientais, rural e nacional e o Sinaflor, sendo relevante pensar a integracdo
desses dados.

Andrea Portela (MCTIC) registrou formalmente o interesse do MCTIC em participar
dessa discussao sobre sistemas de monitoramento.

Everton Lucero (MMA), conforme recomendacao do representante da SBPC, informou
que o item G18, pagamento de pessoas fisicas, também foi alterado para harmonizar
com o D2, no qual foi excluida a expressao “em regime de dedicacao exclusiva”.

Juliana Santiago (BNDES) assinalou que na tabela H, que estabelece diretrizes e critérios
para o apoio do Fundo Amazbdnia em outros paises tropicais, o item H3, escopo,
anteriormente alocado em itens condicionantes minimos foi realocado para os critérios
orientadores. Relatou ainda que o entendimento desse critério foi ampliado para
também contemplar: "a elaboracdo de planos de acdo para a reducdo do
desmatamento, o desenvolvimento de plataformas de mensuracdo, reporte e
verificacdo dos dados sobre a cobertura florestal, a organizacdo, gestdo e
disponibilizacdo de informaces sobre o processo de supressdo da floresta, como
planos de manejo, autorizag¢des, licengas, guias de comercializacdo e transporte e outros
documentos de controle florestal. Inclui-se ainda o apoio a criagao e aprimoramento de
sistemas de rastreabilidade de produtos florestais (definicdo de metodologias e
procedimentos, desenvolvimento de base de dados e sistemas de gestdo da
informacao).

Destacou que no item H7, contrapartida, a definicdo de adicionalidade replica a
discutida anteriormente no item B7 "poderdo ser considerados os seguintes aspectos:
orcamento médio direto executado nos 2 (dois) anos anteriores no orcamento publico
investido na agdo proposta; variacao do orcamento da instituicdo ou érgao responsavel
comparado com o orcamento do ente federativo a que se vincula ou integra (em relacdo
ao ano anterior); e previsdo nos planos plurianuais de governo vigentes. As
contrapartidas podem se dar na forma de recursos financeiros diretamente investidos
no projeto ou pela oferta de infraestrutura, pessoal e outras formas indiretas".

Everton Lucero (MMA) ressaltou a necessidade de alterar o H15, retirando o “regime de
dedicacao exclusiva” para harmonizar com os previamente discutidos.

Juliana Santiago (BNDES) iniciou a discussdo dos focos para o biénio 2017 e 2018,
constantes da tabela I. Informou que no item I1, foi acrescentada a frase: "caso nao
tenha ocorrido a revisao desses focos até 31.12.2018 os focos aqui definidos terdo
vigéncia até a reunido imediatamente subsequente do Comité Orientador do Fundo
Amazbnia ou até a aprovacao das novas diretrizes”.
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No item 12, condicionantes de apoio aos estados, informou a inclusao da redacao: "...
devendo ser priorizados os novos projetos apresentados por estados que estejam
integrados ao Sistema Nacional de Controle da Origem e dos Produtos Florestais -
SINAFLOR, em cumprimento ao artigo 35 da Lei n° 12.651/2012", apés o trecho “com
recursos do Fundo Amazénia, proprios ou de outras fontes”.

Marcelo Coelho (Maranhdo) sugeriu substituir “integracao” por “adesao” ao SINAFLOR,
no item 12, para tornar os estados aptos as condicionantes do apoio.

Luzimeire Ribeiro (Tocantins) expressou sua concordancia com a preocupacdo colocada
pelo representante do Maranhdo sobre a priorizagdo dos estados que estarao
integrados ao Sinaflor. Argumentou que essa integracao foge a governabilidade dos
estados. Sugeriu também enquadrar a restauragao florestal como foco para este biénio
como prioridade.

Everton Lucero (MMA) comunicou que se tentou capturar essa preocupac¢ao ao frisar
que os estados integrados ao SINAFLOR serdo priorizados, ndo como condicionante
absoluto justamente para valorizar os que mais avancaram na integracao ao sistema.
Sugeriu entdo agregar a frase "ou em processo de integracao ao Sinaflor" logo apds o
texto "devendo ser priorizados os novos projetos apresentados por estados que
estejam integrados" para contemplar a demanda dos estados relativa ao prazo e para
que isso seja feito ao longo deste ano.

Juliana Santiago (BNDES) leu a seguir a redac¢ao final do item 12: “O apoio a novos
projetos apresentados por governos estaduais estara condicionado a que o estado
interessado esteja em processo de implantagdo do CAR em seu territério, com recursos
do Fundo Amazdnia, proprios ou de outras fontes, devendo ser priorizados 0s novos
projetos apresentados por estados que estejam integrados ou em processo de
integracdo ao Sistema Nacional de Controle da Origem e dos Produtos Florestais -
SINAFLOR, em cumprimento ao artigo 35 da Lei n°® 12.651/2012. Devera ser incluida nos
contratos do Fundo Amazdnia com os estados da Amazdnia Legal, obrigacdo contratual

prevendo a revisdo, pelos estados, de seus planos de prevencdo e combate ao
desmatamento (PPCDs), caso estejam desatualizados, bem como obrigacdo de
produzirem e divulgarem anualmente um relatério de monitoramento de seus PPCDs.”

Passou entdo para o item I3, excepcionalidade a condicionante de adicionalidade de
recursos na Amazodnia Legal. Lembrou a todos que o COFA decidiu incluir em 2016 esse
critério e comunicou que a proposta para o biénio 2017 e 2018 é que a redacdo
permanec¢a a mesma, com alguns ajustes no final: “projetos que visem dar continuidade
ou aprimorar a fiscalizacdo ambiental e o controle do desmatamento, apresentados por
6rgaos ou institui¢des publicas federais ou estaduais com mandato legal para realizar
acBes de fiscalizacdo, no ambito do Sistema Nacional de Meio Ambiente - SISNAMA,
poderdo, excepcionalmente, ser dispensados da condicionante minima de
adicionalidade de recursos, citada no item B7. Para tanto serd necessario uma consulta
formal ao Ministério do Meio Ambiente e apresentada declaracdo do referido
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orgao/instituicdo proponente no sentido de que inexiste fonte de recursos disponiveis
para o apoio financeiro pleiteado. A justificativa técnica e a declaragdo acima
mencionadas sdo documentos obrigatorios e conjuntos a proposta protocolada
formalmente no BNDES, o qual verificara, para fins de enquadramento, aderéncia a
condicionante no ambito dos contratos de doag¢ao ao Fundo Amazoénia.

Luiz Fernandes (Para) questionou se a justificativa técnica que devera ser apresentada
formalmente ao Ministério do Meio Ambiente, presente no item I3, se destina apenas
aos governos estaduais ou também a Unido. Questionou se ndo bastaria uma
declara¢do do estado confirmando a consulta prévia ao Ministério. Sugeriu também a
inclusdo da men¢do a resposta do MMA, “ou ndo respondeu em determinado tempo, no
prazo de x dias”.

Marcelo Credo (Amapa) questionou o objetivo da consulta ao Ministério do Meio
Ambiente e da declaracdo do referido 6rgdo/instituicdo proponente no sentido de que
inexiste fonte de recursos disponiveis para o apoio financeiro pleiteado, no item I3.

Rogério Campos (Roraima) externalizou sua preocupa¢do quanto a subjetividade da
analise da documentacao necessaria.

Everton Lucero (MMA) lembrou que este item constava nas diretrizes anteriores.
Declarou que a sugestdo de prazo nao condiz com o documento, sendo um
detalhamento desnecessario neste nivel de diretrizes. Afirmou que dado o papel
relevante do MMA na conducdo e coordenacdo do Sisnama, respeitadas as
competéncias federativas, essa consulta/manifestacdo se faz necessaria e que, por isso,
qualquer mudanga na redag¢ao deve ser minima. Também informou que a manifestacao
do MMA ja era uma exigéncia consensuada a fim de constituir um processo de
fiscalizacdo integrado e complementar entre o Ministério e as a¢des do Ibama e
estados. Frisou ser imperioso ter a seguranca de que existe uma necessidade para fins
de implementacao de politicas nacionais dentro do Sistema Nacional de Meio Ambiente,
e, além disso, uma justificativa de que ndo ha fontes de recursos disponiveis para que o
estado empreenda a acao.

Gabriel Visconti (BNDES) sublinhou que essa manifestacdo € somente para os casos
excepcionais e ndo para um projeto tradicional; na excepcionalizacdo da adicionalidade.
Para excepcionalizar, complementou, somente neste caso, o Ministério do Meio
Ambiente vai fazer uma avalia¢do e encaminhar ao BNDES.

Luiz Fernandes (Para) registrou sua discordancia em termos dessa obrigatoriedade pela
possibilidade da mesma engessar o projeto.

Jair Schmitt (MMA) afirmou ser necessaria a criagdo de solu¢des praticas e imediatas
para conter o avanc¢o do desmatamento e a excepcionalidade tem que estar em alguma
medida caracterizada, sendo importante ndo apenas a declaracdo do proponente, mas
principalmente a responsabilidade dessa verificacdo pelo MMA, como coordenador da
politica, atendendo também suas obrigacBes junto ao Fundo Amazénia. Sublinhou a
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questdo da responsabilidade contratual em relacdo aos doadores e o préoprio papel do
Ministério e que a expectativa é ndo utilizar a excepcionalidade ja que existe todo um
desenho de soluc¢bes de projetos para que se avance normalmente.

Juliana Santiago (BNDES) esclareceu que nesse mesmo documento, no item 17, no eixo
monitoramento e controle, a fiscalizacdo e o combate a crimes e infragdes ambientais
constam como prioridade para apoio do Fundo Amazdnia. Nesse sentido, prosseguiu, se
estabeleceu que o Fundo Amazdnia pode sim apoiar a¢des de fiscalizagdo, de
investigacdo, de combate a crimes ambientais. Informou que se o projeto for adicional,
ndo ha necessidade de consulta ao Ministério.

Juliana Santiago (BNDES) passou entdo para os critérios relacionados as modalidades
operacionais (itens 14, 15 e 16). Explicou que esses itens foram trazidos mais para frente
do documento devido a sua importancia. No item 14, informou a modificagdo da
redacdo para os projetos de ciéncia e tecnologia: "os focos aqui definidos serdo
apoiados através da apresentacdo direta de projetos estruturantes ou de projetos
selecionados através de chamadas publicas promovidas diretamente pelo Fundo
Amazénia (BNDES) ou por intermédio de instituicbes parceiras. O apoio a projetos de
desenvolvimento cientifico e tecnolégico se dara exclusivamente pela modalidade
chamada publica (promovida diretamente pelo Fundo Amazdnia/BNDES ou por
intermédio de instituicdo parceira) ou por meio de projetos estruturantes que tenham
por objetivo o subsidio a formulagdo ou a implementacdo de politicas publicas,
conforme critérios a serem definidos pelo COFA. Poderao ser definidos, pelo Comité
Orientador do Fundo Amazbnia (COFA), critérios orientadores para induzir a
apresentacdo de projetos aderentes aos focos do biénio, que estabelecam aspectos
como publico alvo escopo minimo, itens apoiaveis, prazos e outras condicionantes”.

Comunicou que, no item 5, a definicdo de projeto estruturante permanece a mesma e
que este podera ser proposto por (a) entidades do governo federal; (b) entidades dos
governos estaduais; (c) organizacdes privadas sem fins lucrativos, com a adi¢do também
de (d) empresas.

Andrea Portela (MCTIC) solicitou esclarecimento sobre a chamada publica para projetos
de desenvolvimento cientifico e tecnoldgico e também sobre projetos estruturantes que
tenham por objetivo a formulagdo e implementacao de politicas publicas.

Juliana Santiago (BNDES) comentou que o chamamento para projetos tem como
objetivo delinear quais sdo interessantes para a implementacdo de uma politica publica.
Esclareceu que a modalidade ciéncia e tecnologia se da usualmente por meio de
chamamentos publicos, uma mobilizagdo de fato das institui¢des, resultante do
amadurecimento da intenc¢do - existente nos focos anteriores - de direcionar os projetos
a entregas objetivas que oferecam insumos para a implementacdo da politica de
prevencdo e combate ao desmatamento. Destacou que os chamamentos publicos nao
precisam ser feitos pelo Fundo Amazénia, mas por uma instituicdo parceira, entdo o
MCTI seria, por exemplo, um candidato. Convidou o MCTIC a se engajar no processo de
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definicdo das prioridades para esse eixo dentro do escopo de atuag¢do do Fundo
Amazonia.

Everton Lucero (MMA) interrogou se a reda¢do do item |4, no que diz respeito ao
procedimento formal para justificar a escolha das instituicdes proponentes no caso de
projetos de ciéncia e tecnologia, pesquisa e desenvolvimento, ndo limitaria ou traria um
onus burocratico e operacional injustificavel em um documento de diretrizes.

Daniela Baccas (BNDES) alegou que em projetos de producdo de estudos, produtos e
servicos para subsidiar uma politica publica, implementada e executada por instituicdes
publicas, o 6rgao publico é responsavel por essa demanda. Esclareceu que, no ambito
da legislacdo do setor publico, ha procedimentos formais e normativos que orientam e
estabelecem como o ente publico escolhera quem vai entregar esse estudo, produto ou
servico, como a Lei n° 8.666. Informou que dado o grande numero de procedimentos
administrativos passiveis de escolha, estes ndo foram elencados no texto para ndo
haver restricao.

Andrea Portela (MCTIC) afirmou que a redacdo para projetos estruturantes causara
prejuizo porque o procedimento formal para a escolha de uma institui¢do, pensando
especialmente na regido Amazdnica, € muito complicado e pelo escopo de um projeto
estruturante, ele dificilmente sera executado por uma unica institui¢do, mas sim por um
consércio de instituicdes no qual uma instituicdo lider é uma instituicao tradicional.
Sugeriu a modificagdo do texto para permitir que uma instituicdo com reconhecida
competéncia, tradicao, corpo técnico e equipe atuante na Amazonia possa encaminhar
sua proposta, inclusive em forma de consércios, sem um procedimento formal.

Marcelo Credo (Amapa) lembrou a existéncia de procedimentos formais para projetos e
ressaltou que essa redagdo cria mais uma etapa para instituicdes de pesquisa da
Amazdnia. Relatou que o estado poderia fazer a selecdo da proponente.

Anténio Andrade (Amazonas) questionou se o estado poderia apresentar o projeto
diretamente por meio de um 6rgdo como a Funda¢do de Amparo a Pesquisa do Estado
do Amazonas (Fapeam), uma demanda espontanea na qual essa instituicdo nao
concorreria com o Instituto Nacional de Pesquisas da Amazdnia - INPA ou o Museu da
Amazbnia - Musa, por exemplo, em uma chamada publica.

Andrea Portela (MCTIC) afirmou que a redacdo “Orgdos publicos e pertinentes
interessados nos produtos e servi¢os” nao faz restricdo ao Ministério do Meio Ambiente,

porgque ndo cabe a esse Ministério designar uma institui¢ao.

Everton Lucero (MMA) propds o texto “Orgdos publicos pertinentes interessados”, ndo
apenas o Ministério do Meio Ambiente.

José Anténio Marcondes (MRE) questionou se é possivel fazer uma chamada publica
sem ter o recurso ja destinado sem configurar um desvio a norma de licitacdo publica.
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Andrea Portela (MCTIC) concordou com a questdo levantada e afirmou ser uma solug¢do
ndo restringir que a manifestacao seja do Ministério do Meio Ambiente, mas sim do
6rgdo que tem interesse no estudo.

Gabriel Visconti (BNDES) sugeriu que fosse realizada uma reunido posterior para
desenvolver critérios especificos para projetos estruturantes de desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico.

Everton Lucero (MMA) noticiou que ocorrera um processo para elaboracdo de critérios
para projetos estruturantes no foco de desenvolvimento cientifico e tecnolégico. O
Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inova¢des e Comunicac¢des (MCTIC), representado por
Andrea Nunes, mostrou interesse em participar da referida reunido. O texto do item 14
passou a ser: “O apoio a projetos de desenvolvimento cientifico e tecnoldgico se dara
exclusivamente pela modalidade chamada publica (promovida diretamente pelo Fundo
Amaz6nia/BNDES ou por intermédio de instituicdo parceira) ou por meio de projetos
estruturantes que tenham por objetivo o subsidio a formula¢do ou a implementac¢do de
politicas publicas, conforme critérios a serem definidos pelo COFA.".

Em seguida, passou-se a discussdo dos focos do eixo monitoramento e controle
(critérios 17 a 110). Juliana Santiago (BNDES) informou que foi incluido o item 17,
fiscalizacdo e combate a crimes e infracBes ambientais, com a seguinte redacao:
“promoc¢ao da fiscalizacdo, investigacdo e combate a crimes e infragdes ambientais,
incluindo o apoio: (i) ao aumento da capacidade de fiscalizacdo ambiental, de
investigacdo e de combate dos governos federal e estaduais; (ii) a integracdo dos
sistemas estaduais de inteligéncia e fiscalizacdo aos sistemas federais; (iii) a acdes
integradas de fiscaliza¢do, envolvendo 6rgdos estaduais de meio ambiente, IBAMA,
FUNAI e ICMBIo; (iv) a informatizacdo integrada dos dados de gestao florestal estaduais
ao SINAFLOR, inclusive autoriza¢des de supressdo de vegetacao e de planos de manejo
e (v) destinacdo de bens apreendidos”.

Comunicou uma pequena insercdo no item 18, implementacao e efetivacdo do Cadastro
Ambiental Rural (CAR) e regularizacdo ambiental, sugerida pelas bancadas na reunido
prévia para especificar terras indigenas e quilombolas, ja de fato apoiadas pelo Fundo
Amazénia: “promocdo do processo de regularizacdo ambiental por meio de: (i) apoio a
inscricdo no Cadastro Ambiental Rural (CAR) de pequenas propriedades ou posses
rurais familiares (até 4 modulos fiscais), terras indigenas e quilombolas”.

Juan Scalia (FUNAI) mencionou a inclusdo no texto do item 18 do apoio a inscri¢do do
CAR em terras indigenas e quilombolas. Apontou que no caso das primeiras, existe uma
instrucdo normativa que define que as terras sdo inscritas automaticamente. Sugeriu
entdo suprimir ambas e acrescenta-las nos programas de recupera¢dao ambiental.

Adriana Ramos (FBOMS) esclareceu que no caso dos territorios quilombolas, existem
iniciativas do proprio governo para realizar o cadastramento, mas também iniciativas
das préprias comunidades para efetiva-lo. Lembrou que nada impede que uma
associacdo indigena solicite o cadastramento de uma terra que ainda ndo esta em
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processo formal de reconhecimento, uma vez que o CAR é autodeclaratério. Afirmou
que nao seria o caso de retirar o que estaria em um escopo mais amplo no texto.

Sugeriu que a PNGATI - Politica Nacional de Gestdo Ambiental e Territorial em terras
indigenas fosse incluida dentro dos subitens ja existentes ou em um subitem extra
dentro das diretrizes do Fundo. Apontou que no eixo 1 da PNGATI, protecdo territorial
das terras indigenas, o inciso A destaca a promocdo, protecado, fiscaliza¢do, vigilancia e
monitoramento ambiental das terras indigenas e seus limites e que, portanto, caberia
destacar esse ponto como uma prioridade.

Juliana Santiago prosseguiu com o item 19, preven¢do e combate a ocorréncia dos
incéndios florestais, prosseguiu, explicando que foi acrescentado o paragrafo:
“promover a integra¢do das informacdes sobre autorizacbes de queimadas emitidas
pelos estados com o Sistema Nacional de Informacdes sobre o Fogo - Sisfogo, por meio
de suporte a integra¢ao de sistemas”.

Jair Schmitt (MMA) indagou se seria permitida a contratacdo de brigadistas ou se o
brigadista se configuraria como agente publico.

Daniela Baccas (BNDES) esclareceu que depende do regime juridico de contratacao do
brigadista. Caso seja regime de servidor seria caracterizado como or¢amento publico,
gerando conflito para o apoio do Fundo e inviabilizando sua contratacao.

Marcelo Credo (Amapd) sugeriu a contratacdo via terceirizagdo como uma solugao
alternativa.

Daniela Baccas (BNDES) afirmou que ndo seria necessario, uma vez que os regimes de
contratacdo sao definidos pelos procedimentos administrativos e juridicos legais do
proprio 6rgao publico. Sustentou que € uma questao de regulamentacao pertinente ao
ente publico especifico, nao precisando estar definida nas diretrizes.

A partir da explicacao do juridico do BNDES, Everton Lucero (MMA) concluiu que ndo ha
um impedimento de apoio desde que se adote a modalidade adequada da contratacado.
Foi definido entdo que a reda¢do do texto do item |19 seria mantida.

Andrea Portela (MCTIC) sugeriu incluir no item 110, aprimoramento e fortalecimento do
monitoramento da cobertura vegetal, o seguinte trecho: “da dinamica da mudanca do
uso da terra”.

Iniciou-se a discussao dos focos para o eixo fomento as atividades produtivas
sustentaveis (critérios [11 a 118). Juliana Santiago apresentou a redacao do item 111, que
versa sobre atividades econdmicas de uso sustentavel da floresta e da biodiversidade:
“estruturacao, fortalecimento e consolidagdo das cadeias produtivas da
sociobiodiversidade e da agricultura familiar de base sustentavel, incluindo valorizacao
da economia extrativista, manejo florestal madeireiro e ndo madeireiro, aquicultura e
arranjos de pesca, sistemas agroecologicos e agroflorestais, turismo de base
comunitaria, pecuaria sustentavel e assisténcia técnica para essas atividades”.

18



Informou que o item 112, programa Bolsa Verde e pagamentos por servicos ambientais,
foi acrescentado com a seguinte redacdo: “fortalecimento do Programa de Apoio a
Conservacao Ambiental - Bolsa Verde e de incentivos aos servicos ambientais e
ecossistémicos de base comunitaria”.

Antdnio Andrade (Amazonas) mencionou que o estado do Amazonas desenvolve o Bolsa
Floresta, e questionou como a politica publica relacionada ao social, infraestrutura e
geracdo de renda, seria contemplada neste eixo.

Everton Lucero (MMA) esclareceu que ao abordar incentivos aos servicos ambientais e
ecossistémicos de base comunitaria contemplam-se genericamente as iniciativas citadas
pelo representante do Amazonas.

Juliana Santiago (BNDES) complementou informando que o Fundo Amazdnia é o
principal financiador do programa Bolsa Floresta.

Passou-se a discussao dos focos para o eixo ordenamento fundiario e territorial
(critérios 114 a 118). Adriana Ramos (FBOMS) demonstrou preocupag¢ao com a meng¢ao
nominal ao Programa Terra Legal, no item 114, tendo em vista as mudancas substantivas
pelas quais este tem passado e que podem descaracterizar seu foco na sustentabilidade
e na prevaléncia do interesse publico. Destacou, por outro lado, que excluir essa
menc¢do nado vai impedir que o Fundo Amazdnia possa apoia-lo.

Ndo havendo nenhuma objecdo a sugestdao de Adriana Ramos (FBOMS), Everton Lucero
(MMA), excluiu o trecho “fortalecimento do programa terra legal” do item 114.

Juliana Santigo (BNDES) comunicou a inclusdo do item 115, planejamento territorial, com
a subsequente redac¢do: “apoio a elaboracdo, a revisdo e ao detalhamento do
zoneamento ecolégico-econdmico (ZEE) contemplando a¢Bes de capacitacdo de
gestores e técnicos governamentais e da sociedade civil e a formula¢do de planos de
acao que prevejam a aplicagdo do ZEE em outros instrumentos de politicas publicas,
como o Plano Plurianual, os Programas de Regularizagdo Ambiental, o licenciamento
ambiental, a concessdo de crédito rural e a outorga dos direitos de uso de recursos
hidricos”.

Jair Schmitt (MMA) questionou se o item 116 que faz mencdo especificamente a terras
indigenas e a PNGATI ndo contemplaria a questdo levantada anteriormente pela
representante do FBOMS.

Adriana Ramos (FBOMS) afirmou que esse destaque se insere no eixo de ordenamento
fundiario territorial, e a PNGATI tem foco especifico em prote¢do e vigilancia. Desse
modo, alegou que a ideia é contemplar a questao no eixo de monitoramento.

Everton Lucero (MMA) sugeriu a alteracao do final da reda¢do do item 116, fazendo
mencdo explicita, inclusive no que se refere a protec¢do e vigilancia de terras indigenas.
Desta forma, a reda¢do foi alterada com o seguinte texto: “Apoio a elaboragdo e
implementacdo dos planos de gestdo territorial e ambiental de terras indigenas,
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alinhados com a Politica Nacional de Gestao Territorial e Ambiental de Terras Indigenas
- PNGATI, inclusive no que se refere a protecdo e vigilancia de terras indigenas”.

Juliana Santiago informou que no item 117 foi estendida a definicdo de areas protegidas,
e acrescentado o texto “apoio a formacgdo de corredores ecoldgicos, conectando terras
publicas e privadas, por meio, entre outros: (i) da criacdo de unidades de conservacao;
(i) do aprimoramento da gestdo ambiental e territorial de areas protegidas, inclusive
areas de preservacao permanente (APP), de reserva legal e uso restrito; (iii) da
recuperacao de areas degradadas, observado o disposto no item 113 e (iv) da
formalizacdo dos acordos para manuten¢do dos corredores”, além do paragrafo
posterior “apoio a recupera¢do e a manuten¢do de areas prioritarias para gestao de
unidades de conservacdao em zonas de amortecimento, ressalvado que o apoio estara
limitado a pequenas propriedades ou posses rurais familiares (até 4 médulos fiscais)”.

Juan Scalia (FUNAI) sugeriu uma adequacdo a terminologia utilizada no item 117, com a
substituicdo de “apoio a criacdo e consolidacdo de areas protegidas, unidade de
conservacdo e terras indigenas” para “apoio a cria¢do, reconhecimento e consolidacdo
de areas protegidas (unidade de conservacdo e terras indigenas)”.

Antbnio Andrade (Amazonas) comentou que existe uma lacuna em rela¢do ao apoio das
unidades de conservag¢ao municipais.

Juliana Santiago (BNDES) esclareceu que muitas vezes o projeto de um Unico municipio
ndo atende ao critério estruturante, mas um projeto maior, do estado, que contemple
projetos municipais, tende a atender a este critério.

Em seguida, noticiou a inclusdo do item 118, assentamentos, com o texto: “apoio a
regularizacdo ambiental e fundiaria dos assentamentos, inclusive a implementacao do
“Programa Assentamentos Verdes” (Programa de Prevencao, Combate e Alternativas ao
Desmatamento llegal em Assentamentos da Amazonia)”.

Juliana Santiago (BNDES) ressalvou que com a inclusdo do 4° eixo da nova fase do
PPCDAM, de apoio e estimulo a instrumentos econémicos, o foco “desenvolvimento
cientifico e tecnolégico” passa a se chamar “ciéncia, inovacdo e instrumentos
econdmicos”. Passou-se entdo para a discussdao do eixo ciéncia, inovagdo e
instrumentos econdmicos (critérios 119 a 124).

Participou a alteracdo da redacgao do item 120, atividade produtivas sustentaveis, com a
insercdo dos parénteses “(incluindo escolha de espécies, manejo de sementes e
meétodos para otimizar a recuperacao)” apos “a recuperacdo de areas degradadas”.

Prosseguiu informando que foi adicionado o item 122, estudos, proje¢des e simulagdes,
com a redacdo “apoio a estudos, proje¢des e simulac¢bes relacionados ao uso e
cobertura da terra, que tenham como objetivo subsidiar a elabora¢do e a
implementacdo de politicas publicas de prevencdo e combate ao desmatamento e
visando a reducdo das emissdes de gases de efeito estufa decorrentes do
desmatamento, conforme critérios a serem definidos pelo COFA”".
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Participou também a inclusdo do item 123, financiamento comunitario: “apoio a
estruturacdo e aporte de recursos financeiros em fundos rotativos comunitarios ou
instrumentos semelhantes para viabilizar a expansdo das cadeias de valor do manejo
florestal, da sociobiodiversidade e agroecologia”. Também o item 124, promocao da
politica de compras publicas: “apoio a ampliagdo da politica de compras publicas dos
produtos originarios de manejo florestal, da sociobiodiversidade e da agroecologia,
visando dar-lhes sustentacdo e maior escala”.

Andrea Portela (MCTIC) solicitou esclarecimento sobre o item 123, financiamento
comunitario, questionando sobre o apoio direto a fundos geridos por comunidades.
Indagou se esses projetos deveriam preencher critérios especificos, que ndao sejam
genéricos a todos os eixos, para que sejam aceitos.

Juliana Santiago (BNDES) explicou que a possibilidade de apoio em questao foi criada a
partir de um diagndstico de que havia interesse em fomentar fundos rotativos para
financiamento de producdo e adiantamento de recursos para a produg¢do de entrega
futura. Salientou que ainda ndo ha nenhum projeto em andamento dentro destes
moldes e que o objetivo € fomenta-los e estabelecer os requisitos necessarios para tal.

Adriana Ramos (FBOMS) afirmou que esse tema merece uma proposta de diretrizes a
serem definidas.

Everton Lucero (MMA) anunciou a discussdo do proximo bloco referente ao apoio do
Fundo Amazdnia no Brasil fora da Amazonia Legal (critérios 125 a 127).

Juliana Santiago (BNDES) relatou que o item 126, sistemas de monitoramento do
desmatamento, foi substituida a frase “em outros biomas brasileiros” por “fora da
Amazbnia Legal. Também foi incluido o paragrafo: “promover a informatizagdo
integrada dos dados de gestdo florestal estaduais ao Sistema Nacional de Controle da
Origem dos Produtos Florestais - Sinaflor, inclusive autorizacdes de supressdao de
vegetacdo e de planos de manejo”.

Adriana Ramos (FBOMS) sugeriu a inclusdo de um inciso de protec¢do e vigilancia das
terras indigenas para os outros biomas no item 126, sistemas de monitoramento do
desmatamento.

Everton Lucero (MMA) apoiou a sugestdo, respaldado na ideia de uma conceituagao
mais ampla de sistema de monitoramento, contemplando também a sugestdo feita
anteriormente pelo representante da FUNAI. Decidiu conjuntamente com os membros
do COFA que o apoio a protecdo e vigilancia de terras indigenas poderia ser incluido no
item 126.

Juliana Santiago prosseguiu com a discussdo do documento, informando uma pequena
alteracdo na redagao do item 127, sistemas de monitoramento do desmatamento em
outros paises tropicais, sendo incluido o tema do controle do desmatamento em outros
paises tropicais. Relatou, entdo, a proposta de redacao final: “apoio a projetos que
contribuam para a criagdo ou aprimoramento de sistemas de monitoramento da
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cobertura florestal e sistemas de controle do desmatamento em outros paises tropicais,
conforme diretrizes e critérios vigentes (ver itens H1 a H17)".

Na sequéncia foi considerada aprovada pelo COFA a consolidacdo das “Diretrizes e
critérios para aplicacdo dos recursos e focos de atuagdo para o biénio 2017 e 2018” do
Fundo Amazbdnia, com as mudancas introduzidas pelos membros do Comité na
presente reunido.

Decisoes e encaminhamentos

O COFA aprovou as “Diretrizes e critérios do Fundo Amazdénia para aplica¢do dos
recursos e focos de atuagao para o biénio 2017 e 2018".

2. Aprovacao do Registro de Encaminhamentos e Temas (RET) da 212 Reunido

Everton Lucero (MMA) indagou aos membros do COFA se haveria alguma proposta de
ajuste na redagao do RET da 212 reuniao desse Comité. Como ndo houve proposta de
modificacdo, foi aprovado por unanimidade o RET da 217 reunido do COFA.

3. Aprovacao do Relatério Anual de Atividades do Fundo Amazoénia 2016

Passou-se para a aprovacao do Relatério de Atividades do Fundo Amazonia referente ao
ano de 2016. Everton Lucero (MMA) informou que a minuta do relatério havia sido
distribuida para todos os membros do COFA previamente por via eletrénica e passou a
palavra para Angela Skaf (BNDES) apresentar o supracitado relatorio.

Angela Skaf (BNDES) mencionou a estruturagdo em duas partes do relatério: a primeira
engloba estrutura de governanca, captacao, monitoramento e avalia¢do, e comunicacdo
e a segunda aborda especificamente os projetos apoiados, contemplando projetos
concluidos, aprovados no ano e os projetos em implementagao aprovados até 2015.

Registrou as duas reunides do Comité Orientador do Fundo Amazbnia (COFA),
realizadas em 2016. Lembrou que na primeira reunido foi aprovado um novo foco de
apoio para o Fundo Amazoénia: a dispensa, em carater excepcional, da condicionante de
adicionalidade de recursos; e que na segunda reunido, foi reconhecida pelos membros
do COFA, a modificacdo da area de abrangéncia do Fundo de bioma Amazdnia para a
Amazdnia legal. Além disso, destacou que o Comité Técnico do Fundo Amazénia (CTFA),
gue se reune anualmente, aprovou na reunido de 2016 o valor limite de US$ 2,5 bilh&es
para capta¢do do Fundo Amazonia relativa ao ano florestal de 2015.

Salientou que o Fundo Amazénia tem um compromisso com a transparéncia de
informacdes e que documentos como atas do CTFA, do COFA, notas técnicas e diplomas
de doacdo, estao disponiveis no site do Fundo.
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Informou que em 2016 foram aprovados oito novos projetos, no valor total de R$ 196
milhdes, e foram desembolsados R$ 134 milhdes. Ressaltou o valor total de apoio do
Fundo Amazbnia, de R$ 1.396 bilhdes, e o total desembolsado a projetos, de R$ 652
milhdes ao longo dos anos. Comunicou que a carteira do Fundo Amazdnia conta com de
86 projetos aprovados, dentre os quais doze foram concluidos.

Apontou ainda que em 2016 foram realizadas doa¢bes da Noruega e da Petrobras,
sendo a principal doacdo feita pelo Noruega, no valor de R$ 330 milh&es.

Explicou que a cada projeto concluido do Fundo Amazdnia, a equipe do BNDES elabora
uma avalia¢do de resultados do projeto, com base nos relatérios dos beneficiarios e nos
relatérios de acompanhamento da equipe técnica do banco. Esta avaliagao inclui todas
as entregas, indicadores, a sustentabilidade dos resultados e também as licGes
aprendidas.

Angela Skaf (BNDES) destacou o capitulo de monitoramento e avalia¢do, afirmando que
se trata do capitulo mais dinamico do relatério de atividades porque sintetiza os
resultados e entregas de todos os projetos em andamento e concluidos. Mencionou o
quadro légico do Fundo Amazbdnia com seus quatro componentes: producdo
sustentavel, monitoramento e controle, ordenamento territorial e desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico. Ressaltou que o nome deste Ultimo eixo sofrera uma mudanca
ja para o préximo relatério, passando a contemplar os instrumentos econdmicos.

Reforcou que para todo projeto apoiado pelo Fundo Amazénia € montado um quadro
l6gico elaborado em conjunto com o beneficiario, no qual sdo estipulados indicadores e
metas, que posteriormente sdo agregados para a construcao deste capitulo. Além disso,
comunicou que é feita a consolidacao dos resultados e impactos, reunindo tanto os
indicadores de produtos e servi¢os quanto os indicadores de impacto.

Everton Lucero (MMA) agradeceu a apresentacdo e passou para a aprovacdao do
Relatério de Atividades.

Mario Cardoso (CNI) atentou para necessidade de revisao dos indicadores, de modo que
estes estejam relacionados aos objetivos a que se referem.

Milena Medeiros (Casa civil) chamou atencdo para o baixo percentual de desembolso do
Fundo Amazdnia ao longo dos anos.

Everton Lucero (MMA) esclareceu que este € um tema recorrente nas reunides do COFA
e que ha uma preocupacao constante com relagdo ao grau de execuc¢do dos projetos, e
as formas de aprimorar o uso dos recursos.

Angela Skaf (BNDES) esclareceu que a gama de indicadores é dinamica. Ressaltou que
estes vdo mudando ao longo do tempo de acordo com os focos priorizados no biénio.
Citou como exemplos, indicadores de CAR e da PNGATI que foram criados conforme
demanda das politicas de governo vigentes.
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Além disso, compartilhou que o BNDES esta trabalhando em conjunto com o Ministério
do Meio Ambiente e com a GIZ, para estruturar uma avalia¢do de efetividade do Fundo
Amazonia.

Acrescentou também que estdo sendo realizadas avaliacdes de efetividade dos projetos
concluidos (avalia¢des ex post) que podem ser encontradas no site do Fundo.

Todos estando de acordo, foi aprovado por unanimidade o Relatério Anual de
Atividades do Fundo Amazdnia de 2016.

Decisoes e encaminhamentos

O COFA aprovou o Relatorio Anual de Atividades do Fundo Amazénia de 2016.

4. Aprovacdo de chamadas publicas tematicas para o biénio 2017/2018:
consolidacdo de cadeias produtivas da sociobiodiversidade; atuacdo em
assentamentos da reforma agraria; recuperacdo da vegetacdo em areas
desmatadas e apoio a municipios.

Juliana Santiago (BNDES) afirmou que o total de doa¢des do Fundo Amazdbnia até o
momento é de R$ 2,9 bilhdes, o numero de projetos apoiados é de 88, com um total de
apoio de R$ 1,4 bilhao.

Esclareceu que foi dado foco ao fomento de projetos de produgdo sustentavel que
tivessem capilaridade e que engajassem outras instituicdes aglutinadoras e que, por
meio delas, foi possivel chegar a aproximadamente 350 instituicBes parceiras, o que
representaria um total de mais de 100.000 pessoas beneficiadas, pouco mais de R$ 90
milhdes em geracdo de renda em trés anos de implementacdo dos projetos e nove
milh&es de hectares de florestas manejadas.

Apontou que o CAR continua sendo uma prioridade de apoio para o ultimo biénio, com
o Fundo apoiando 14 projetos, e relatou que mais trés estdao em processo de analise.

Afirmou que as chamadas publicas sdao um importante indutor de bons projetos em
areas tematicas relevantes. Explicou que as chamadas dao legitimidade, visibilidade e
transparéncia na selecao dos projetos e que o éxito na implementag¢do dos projetos se
comprova apos o processo de selecdo e aprovacgao dos projetos.

Enfatizou o desafio de engajar o setor privado na prevencdo e combate ao
desmatamento, aliando os esforcos, compromissos e a responsabilidade
socioambiental dessas instituicdes, com os esforcos e investimentos do setor publico,
principalmente do Fundo Amazbénia. Em seguida passou a palavra para André Ferro
(BNDES).
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André Ferro (BNDES) apresentou a primeira chamada publica referente a consolidagao
das cadeias produtivas. Explicou que os esforcos estdo sendo concentrados nesta
chamada que abrange o maior montante e o maior numero de projetos a serem
apoiados. Informou que a minuta da segunda chamada publica referente a
assentamento e reforma agraria esta pronta, mas ainda passara por algumas etapas até
ser submetida a diretoria do BNDES. Mencionou que a terceira chamada referente a
recuperacao da vegetacao de areas desmatadas ainda esta em estudo.

Destacou que a chamada de consolidacdo de cadeias produtivas esta diretamente
ligada ao objetivo do Fundo Amazdnia de manter a atratividade econdémica da floresta
em pé. Reforcou que a énfase desta chamada foi dada ao eixo de atividades produtivas
sustentaveis, essencial dentro da politica de combate ao desmatamento.

Apontou como desafio a constru¢ao de uma estratégia integrada das cadeias produtivas
nos territérios, criando um fluxo e uma sustentabilidade da cadeia; o fortalecimento da
organizacdo social e produtiva da popula¢do local; e a ampliagdo do acesso a
instrumentos financeiros e de crédito para dar autonomia a populagao.

Afirmou que cerca de R$ 390 milh&es foram destinados ao apoio desse eixo do Fundo e
tais recursos foram aplicados em 50 projetos que possuem alguma ac¢do de atividade
produtiva sustentavel (APS), sendo 38 projetos com ac¢bes predominantes de APS.
Lembrou que a primeira chamada publica feita para este tipo de projeto foi realizada
em 2012, selecionando 18 projetos dos quais 13 foram apoiados, totalizando um
montante de R$ 65 milhdes.

Explicou que a chamada de 2017 foi desenhada com base na experiéncia da equipe do
Fundo Amazdénia/BNDES em projetos de atividades produtivas sustentaveis, que buscou
estimular a visdo de cadeia de valor com foco na comercializagdo ja que este foi
identificado como um dos gargalos para a sustentabilidade das cadeias. Além disso, a
chamada tem como objetivo apoiar projetos estruturantes; garantir que o recurso do
Fundo chegue ao seu publico-alvo; e estimular o envolvimento do setor privado.

Neste contexto, explicou que o publico-alvo da chamada sdo os povos e comunidades
tradicionais, povos indigenas, assentados da reforma agraria, pescadores artesanais,
aquicultores familiares e agricultores familiares. Registou que o formato sera no modelo
aglutinadora, com a selecdo de uma institui¢do-chave que coordenara o trabalho entre
as instituicdes do arranjo regional. Comunicou que a proposta deve contemplar no
minimo trés entidades aglutinadas e as atividades propostas devem promover
beneficios diretos ao publico-alvo.

André Ferro (BNDES) apresentou que o valor total da chamada sera de até R$ 150
milhdes; sendo que o valor dos projetos podera variar na faixa de 10 a 30 milhdes de
reais (até 10 projetos poderdo ser apoiados e encaminhados ao enquadramento e
analise do BNDES). Destacou que o prazo de execucdo sera de até 48 meses e alertou
que o BNDES somente recebera outras propostas com o mesmo objeto de apoio seis
meses apos o enquadramento pelo BNDES das propostas selecionadas.
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Concluiu informando que o processo de selecdo sera composto por quatro etapas: a
fase inicial de habilitacdo documental e avaliagdo cadastral preliminar realizada pelo
BNDES; a fase de classificacdo e selecdo de proposta para andlise por uma comissao
mista de participantes do BNDES e de outras entidades; o enquadramento que sera
feito pelo Comité de Enquadramento, Crédito e Mercado de Capitais (CEC) do BNDES e a
analise técnica e juridica do projeto pelo Departamento de Gestao do Fundo Amazénia.

Juliana Santiago (BNDES) solicitou autorizagdo do COFA para que o BNDES possa
avancar no detalhamento e na proposicdo do formato da proposta de apoio as
chamadas publicas tematicas para o biénio 2017/2018, notadamente sobre os temas:
"cadeias produtivas da sociobiodiversidade, assentamentos e recupera¢do da
vegetac¢do, e municipios".

Everton Lucero (MMA) registrou que o MMA acredita ser relevante essa autorizacao para
a elaboracao de um edital que viabilize uma chamada publica especifica de apoio a
municipios.

Magaly Medeiros (Acre) reforcou que a contribuicao dos estados em todas as chamadas
publicas é muito importante, pois contribuem desde o planejamento até a selec¢ao.

Marcelo Credo (Amapa) afirmou que muitas organizacdes e municipios ndo tém
condi¢Bes de acessar os editais das chamadas, sugerindo que os estados, por meio das
secretarias de meio ambiente, apoiem mais significativamente o lancamento dessas
chamadas publicas.

Adriana Ramos (FBOMS) parabenizou a equipe do Fundo pela elaboracdo da proposta
da chamada publica de consolidacdo de atividades produtivas sustentaveis, destacando
o trabalho de discussdo com organiza¢cdes que ja implementam projetos, em uma
estratégia de licdes aprendidas. Alertou para a necessidade de um engajamento dos
estados no que diz respeito a questao dos licenciamentos para as atividades produtivas
dos projetos do Fundo Amazdnia.

Mario Cardoso (CNI) declarou concordar com a demanda induzida do setor privado
devido a importancia de trabalhar a cadeia como um todo. Disponibilizou o canal de
divulgacdo da CNI para difundir o processo. Com relacdo ao apoio aos municipios,
recomendou resgatar experiéncias anteriores e manter uma coordenag¢do do processo
entre todos 0os municipios.

Andrea Portela (MCTIC) questionou qual a metodologia utilizada pelo BNDES para
propor a acao de fomento e se a alocagdo de recursos desta chamada contemplaria a
acao que causa o0 maior impacto possivel.

Juan Scalia (FUNAI) questionou a abrangéncia do edital de cadeias da
sociobiodiversidade. Colocou a Funai a disposicdao para qualquer projeto que venha
incidir em terras indigenas ou no entorno. Afirmou que no que tange especificamente a
chamada de recuperacao de areas degradadas, os povos indigenas e a Funai tém
sinalizado interesse em contribuir com as grandes metas de recuperacdo.
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André Ferro (BNDES) comentou que todas as colabora¢des sdo bem-vindas. Esclareceu
que por ser uma chamada publica, todo o territério da Amazdnia Legal é abarcado, sem
delimitacao territorial de atuacao.

Quanto ao impacto, ressaltou que as informacdes da carteira do Fundo Amazdnia foram
os elementos utilizados inicialmente. Afirmou que mais de 38 projetos sdo diretamente
ligados ao eixo APS e que o Fundo esta acumulando uma ampla experiéncia sobre os
gargalos desse tipo de projeto. Além disso, explicou que os executores desses projetos
sdo interlocutores permanentes e que participaram da oficina de intercdmbio de
experiéncias da primeira chamada do BNDES. Concluiu afirmando que neste momento
a equipe do Fundo Amazoénia/BNDES tem um grau de conhecimento para avangar para
outra chamada.

Comunicou que o Fundo Amazdnia ndo quis restringir o edital, que se aplicaria a um
escopo mais amplo de cadeias da sociobiodiversidade. Informou que a ideia é apoiar
todas aquelas cadeias que estdo no foco tematico das diretrizes que foram aprovadas
pelo COFA.

Everton Lucero (MMA) submeteu a aprovagao do COFA a proposta de dar mandato ao
BNDES para a realizacdo de quatro chamadas publicas tematicas para o biénio
2017/2018, notadamente sobre os temas: "cadeias produtivas da sociobiodiversidade,
assentamentos, recuperacdo da vegetacdo, e municipios". A sugestdo foi aprovada pelo
COFA.

Decisoes e encaminhamentos

O COFA decidiu dar mandato ao BNDES para a realizacdo de quatro chamadas publicas
tematicas para o biénio 2017/2018.

Juliana Santiago (BNDES) apoiou a sugestao de ter um ou mais representantes do Forum
de Secretarios de Meio Ambiente como porta-vozes dos demais secretarios, e reforcou a
relevancia da confidencialidade por se tratar de uma chamada publica.

Luiz Fernandes (Pard) solicitou que o informe referente aos resultados de ac¢des de
fiscalizacdo no campo e combate ao desmatamento pelos estados fique para a proxima
reuniao em virtude do tempo exiguo. Ofereceu Belém como local para a préxima
reunido do COFA.

Claudia Nessi (BNDES) informou, no ambito da potencialidade de atuacdo com o setor
privado, o inicio de uma rodada de didlogo com interlocutores do Fundo Amazdnia para
tentar encontrar caminhos alternativos e novas formas de atuacdo que permitam a
ampliacdo da escala do Fundo, trazendo mais agilidade e efetividade para o processo.
Destacou que foram definidos alguns principios norteadores para o trabalho: a
importancia do aumento de escala no Fundo Amazdnia respeitando o principio do uso
multiplo da floresta.
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Comunicou a proposta de construir desenhos em que os recursos do Fundo Amazodnia
sejam emparelhados aos do setor privado, aproximando este do Fundo Amazonia, em
consonancia com todos os normativos e diretrizes que foram discutidos no COFA.
Ressaltou a importancia da aderéncia a politica ambiental brasileira. Ressaltou a
possibilidade de diversificar os canais de acesso ao Fundo Amazdnia, sendo a
recuperacao de areas degradadas uma das areas objeto desse tipo de atua¢do, mas
seguramente ndo a Unica. Esclareceu que a equipe do Fundo Amazdnia/BNDES
desenhou algumas alternativas cuja viabilidade ainda estd em estudo, citando como
exemplo a possibilidade de combinar recursos ndo reembolsaveis do Fundo Amazonia
com operacgdes estruturadas de capital privado. Explicou que isto poderia ser feito, por
exemplo, por meio da estruturacdo de um fundo com recursos nao reembolsaveis do
Fundo Amazbdnia para investimento no adensamento da cadeia de valor da
sociobiodiversidade de comunidades locais e demais publicos alvo do Fundo Amazdnia,
combinado a recursos privados de fundos de investimentos em participacdes em
negocios de impacto.

5. Apresentacdo do Sistema Nacional de Controle da Origem e dos Produtos
Florestais - Sinaflor

André Socrates (IBAMA) iniciou a apresentagao do Sinaflor noticiando sua previsao legal
no artigo 35 da Lei 12651 que prevé que o Ibama devera desenvolver um sistema
nacional de controle da origem da madeira e do carvao e de outros produtos e
subprodutos florestais. Trata-se, relatou, de um sistema de integracdo das informacoes,
obrigatério para os estados, cuja etapa de implementacdo ja foi iniciada. Citou que a
Instrucdo Normativa n° 21 de 2014 estabelece toda a sua regulamentacao.

Afirmou que a implementacdo da certificacdo digital no documento de origem florestal
foi um importante avan¢o, do ponto de vista de seguranca, e que com isso foi possivel
reduzir as fraudes em torno de 80%.

Informou que o Sinaflor integra outros sistemas de controles florestais do Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - Ibama, uma solugao
para lancar em um Unico sistema diversas funcionalidades. Registrou também ser um
sistema integrado com o CAR, sendo possivel ter uma base de dados centralizada, na
qual todos os estados integram seus dados, permitindo assim a gestdo ambiental e
florestal.

Relatou que atualmente o controle florestal dos estados funciona dentro de um
processo fisico no qual estd inserido o processo autorizativo com seus documentos
técnicos e anadlise técnica e, a partir desses processos, nascem as autorizagdes de
exploracdo e crédito florestal. Destacou que existe uma grande dificuldade para obter
dados e informagdes sobre areas que sao autorizadas para exploracdo florestal, uma
vez que para a geracao do dado desejado, cada um dos processos devera ser acessado
dentro do 6rgao ambiental a que pertence.

Explicou que quando o individuo recebe autorizacdo para a exploracao (por meio de um
documento em papel) seu cadastramento é feito manualmente dentro do sistema
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Documento de Origem Florestal - DOF, o que aumenta o risco de erros humanos
associados ao processo e replicados ao longo de toda a cadeia.

O Sinaflor, prosseguiu, parte da premissa de quatro macroprocessos: integragdo com o
CAR; apresentacao do projeto técnico; analise do 6érgao ambiental; e transparéncia. No
que se refere a integracdo com o CAR, mostrou que é possivel logar no Sinaflor e puxar
automaticamente informacdes das propriedades rurais que estdo vinculadas ao CPF da
base de dados do CAR.

Quanto ao projeto técnico, afirmou que este macroprocesso agrega uma maior
responsabilidade ao técnico e permite que o empreendedor acompanhe o processo e
se responsabilize pelas informac¢des que foram encaminhadas para o 6rgao ambiental.
Esclareceu também que estarao cadastrados no Sinaflor dados do plano de exploragao
daquela atividade florestal, com a descricao da forma de exploracdo propriamente dita,
além de informacdes sobre as estradas florestais e patios de estocagem.

Detalhou o processo informando que sera disponibilizada uma tabela padrao de
inventario florestal que devera ser preenchida pelo responsavel técnico e encaminhada
ao orgao ambiental. A partir desse ponto, o sistema reunira todas essas informacdes e
gravara na base de dados. Assim sera possivel centralizar a informacdo de todas as
autoriza¢des emitidas no Brasil, além de informacgdes de inventario florestal, de estoque
de madeira, de espécies que estdo hoje colocadas como ameacadas de extin¢do,
avaliacao dessas espécies e estoque dessa espécie nas florestas.

Informou que o mdédulo de analise sera online e aberto, possibilitando que o 6rgao
ambiental desenvolva sua analise especifica, assim como o médulo de vistorias, em que
o estado pode gerenciar o conteudo da forma que julgar mais compativel com seu
processo de vistorias.

Uma vez analisado pelo 6rgao ambiental, a autorizacdo sera emitida e se comunicara
com o sistema DOF, sendo possivel acompanhar todo o fluxo da madeira legal desde a
origem até o seu destino final. Do ponto de vista de transparéncia, destacou que o
Sinaflor pode gerar relatérios de controle e exportar dados para o excel.

Finalmente apresentou as vantagens do Sinaflor, destacando o controle de toda a
cadeia produtiva desde a origem ao destino, com maior seguran¢a na disponibilizacdo
dos créditos e geracao de relatorios gerenciais para subsidiar a fiscaliza¢ao.

Rogério Campos (Roraima) comentou que a implementacdo do Sinaflor esta sendo
realizada no estado de Roraima com uma boa evolu¢do, mas que ainda esta sendo
resolvida a questdo da assinatura digital.

Marcelo Credo (Amapd) comentou que o Sinaflor ajudara a trazer indicadores
significativos para avaliar o alcance dos objetivos do Fundo Amazdnia, questdo
anteriormente levantada pelo representante da CNI.

Adelaide Oliveira (FNBF) comentou que o programa Sinaflor € uma grande aposta para
reduzir o desmatamento ilegal, aumentar a transparéncia e agilizar o processo.
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Mario Cardoso (CNI) colocou a expectativa da CNI em relacdo a transparéncia, agilidade
e simplificacdo dos processos e também da seguranca para o comprador quanto a
origem da matéria-prima. Atentou que para a utilizacdo dos dados do Sinaflor para
gerar a lista de espécies ameacadas de extin¢cdo deve haver uma preocupacdo no que se
refere a coordenacdo destes dados com o Inventario Florestal Nacional, que esta sendo
construido pelo Servico Florestal Brasileiro.

Adalberto Val (SBPC) recomendou que, no ambito do Fundo Amazdnia, fosse pensada a
adocdo de tecnologias mais modernas, como ferramentas moleculares da biologia
celular e a implanta¢do de chips para a manutencdo da floresta em pé.

André Socrates (IBAMA) informou que o Ibama acredita ndo ser um prejuizo deixar a
certificacao digital em aberto até o final do ano, diminuindo assim o entrave para a
implementacdo do sistema nos estados. Com rela¢do a questdo da internet, comunicou
que ja foi iniciada uma conversa de acordo de cooperac¢do técnica com a Empresa
Brasileira de Pesquisa Agropecuaria - Embrapa para a utilizacgdo de um sistema
chamado planejo, como ferramenta offline opcional. Com relacdo a novos modulos,
esclareceu que a estratégia do Ibama é colocar o Sinaflor em funcionamento e, a partir
deste ponto, evoluir e desenvolver melhorias.

6. Definicdo da préxima reunido do COFA

A préxima reunido do COFA devera ser agendada para a segunda quinzena de agosto
na cidade de Belém do Para.

7 . Encerramento

Gabriel Visconti (BNDES) afirmou que a 22? reunido do COFA foi muito produtiva. Com
relacdo as chamadas publicas, apontou que o BNDES certamente precisara do suporte
do COFA e do MMA. Agradeceu a presenca de todos e a equipe do Fundo
Amaz6nia/BNDES pela organizacao da reuniao.

Everton Lucero (MMA) tomou a palavra, agradeceu a todos os presentes e encerrou a
reuniao.

8. Membros do COFA presentes a reuniao:

Ministério do Meio Ambiente
Everton Frask Lucero (suplente)

Ministério das Relac¢des Exteriores
José Antonio Marcondes de Carvalho (titular)

Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovacao e Comunicacoes
Andrea Ferreira Portela Nunes (suplente)
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Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
Pedro Alves Corréa Neto (suplente)

Ministério da Justica - Fundagdo Nacional do indio
Juan Felipe Negret Scalia (titular)

Casa Civil da Presidéncia da Republica
Milena Souto Maior de Medeiros (suplente)

Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social - BNDES
Marilene Ramos (titular)
Gabriel Rangel Visconti (suplente)

Estado do Acre
Magaly Medeiros (suplente)

Estado do Amapa
Marcelo Ivan Pantoja Credo (titular)

Estado do Amazonas
Antbnio Luiz Menezes de Andrade (suplente)

Estado do Maranhao
Marcelo de Araujo Costa Coelho (titular)

Estado do Mato Grosso
Railda Assis dos Santos (suplente)

Estado do Para
Luis Fernandes da Rocha (titular)

Estado de Rondonia
Vilson de Salles Machado (titular)

Estado de Roraima
Rogério Martins Campos (titular)

Estado do Tocantins
Luzimeire Ribeiro de Moura Carreira (titular)

Confederacao Nacional da Industria - CNI
Mario Augusto de Campos Cardoso (titular)

Coordenacdo das Organiza¢des Indigenas da Amazonia Brasileira - COIAB
Kleber Luiz Santos dos Santos (titular)
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Férum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais para o Meio Ambiente e o
Desenvolvimento - FBOMS
Adriana Ramos (suplente)

Férum Nacional das Atividades de Base Florestal - FNBF
Adelaide de Fatima Gongalvez de Oliveira (representante)

Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia - SBPC
Adalberto Luis Val (titular)
9. Representantes que nao compareceram

Ministério do Desenvolvimento, da Industria e Comércio Exterior
Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura - CONTAG

10. Especialistas, convidados e observadores

Externos
Representacao Nome
MMA Raul Xavier de Oliveira
MMA Jair Schmitt
MMA Gabriel Lui
MMA Welles de Abreu
Embaixada da Alemanha Triebel Simon
Embaixada da Noruega Priscilla Santos
Embaixada da Noruega Gunhild Oland Santos-Nedrelid
KfwW Christian Lauerhass
Glz Anselm Duchrow
Glz Helmut Eger
GlZ Bernardo Anache
Glz Janina Budi
Glz Heliandro Maia
BNDES Juliana Santiago
BNDES Ana Paula Silva
BNDES André Ferro
BNDES Angela Skaf
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BNDES Claudia Nessi
BNDES Eduardo Bizzo
BNDES Fabio Plotkowski
BNDES Daniela Baccas
BNDES Nabil Moura Kadri
BNDES Bernardo Braune
BNDES Juliana Alvim
BNDES Ana Paula Donato
BNDES Cleber Zambarda
BNDES Marcio Onodera
BNDES Julio Salarini
BNDES Patricia Levitan
BNDES Vivian Costa
BNDES Mariana Lima
BNDES Maria Julia Pinho
BNDES Gabriel Areal
BNDES Adriana Nazaré
BNDES Fernanda Garavini
BNDES Pauliane Oliveira
BNDES Ludmila Silva
BNDES Elisa Andrade
BNDES Daniel Otero
FUNAI Renildo Santos
IBAMA Ana Beatriz Oliveira
IBAMA André Socrates
FEMARH/RR Flavia Alves

SEMAS/CEBMAP

Sandro Sanches
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